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Eléviilés a polgari és a munkajog vilagaban, valamint a végrehajtasi

eljarasban

Az eléviilésrol altalaban

Az eléviilés az i1d6 mulasaval és ezzel Osszefiiggésben az érdekek érvényesitésének

lehetdségével kapcsolatos fogalom.

Az 1d6 mulédsanak joghatdsait tekintve kiilonbség van az eléviilési jellegli és a jogvesztd

jellegti hataridok kozott.

Az eléviilés egy adott jogi igény érvényesitésének korlatjat, végét jelenti azaltal, hogy az
annak érvényesitéséhez rendelkezésre 4llo hataridd eltelik. Az alanyi jog megmarad, azonban

annak érvényesitése kizartta valik.

Ezt bizonyitja az is, hogy példaul kellékszavatossag esetén az ugyanazon szerzddésbdl eredd
koveteléssel szemben akkor is lehet a kellékszavatossagi jogokat érvényesiteni, ha az igény

mar eléviilt.!

Jogvesztést akkor eredményez egy jogszabalyban irt hataridé eltelte, ha jogszabaly
kifejezetten igy rendelkezik.

Amennyiben egy hataridé nem jogvesztd jellegli, arra az eléviilés szabalyait kell alkalmazni.?

Az eléviilés mar a romai jogban is ismert intézmény volt, azonban azt hivatalbol nem lehetett
figyelembe venni, csak az erre vald hivatkozas esetén.’

A posztklasszikus kor ,terméke” volt, kezdete az a nap, amikor a kereseti jog keletkezett.
Csak azon személy és jogutddja vonatkozasaban lehetett errdl szo, akivel szemben a kereset
keletkezett.

Az eléviilés félbeszakadasat, nyugvasat is ismerte a romai jog.

Az eléviilés fogalmat — a teljesség igénye nélkiil — tobb jogag, jogteriilet ismeri.

! Nagy Eva-Pecze Déra: Polgari jog I. Dialog Campus kiadé Budapest-Pécs, 2014. 288. oldal
2 Nagy Eva-Pecze Dora: Polgéri jog I. Dialog Campus kiadé Budapest-Pécs, 2014. 288. oldal
* www.wikipedia.hu 2015. januar 08. 21:06
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Egyarant ismeri tehat tobbek kozott a biintetdjog, a kozigazgatasi jog, a polgari jog, és a
munkajog.

Az eléviiléssel a végrehajtasi eljarasban is szamolni kell.*

A legf6bb eltérés az egyes jogagak eléviilési szabalyi kozott az eléviilés idejében mutatkozik
meg.

Igy példaul a polgari jogban az altalanos eléviilési id6 6t év, mig a munkajogban a munkaiigyi
kovetelések {6 szabaly szerint harom év alatt éviilnek el.

Azonban arra is talalunk példat, hogy egy jogagon beliil tér el az eléviilési id6:

o polgari jog esetén a fokozott veszéllyel jaro tevékenységgel okozott kar eléviilési ideje

eltér az altalanos szabalyoktol,
o munkajogban bilincselekménnyel okozott kar megtéritése vagy személyiségi

jogsértéssel Osszefiiggd sérelemdij megfizetése esetén hosszabb az eléviilési ido,
o a biintet6jog esetén pedig biincselekményenként eltérd az eléviilési 1do.

Az eléviilt kovetelést nem lehet birdsag eldtt érvényesiteni. Ezt a kijelentést azonban nem
lehet sz6 szerint értelmezni akkor, amikor az eléviilést nem lehet hivatalbdl figyelembe venni

és a masik fél sem hivatkozik ra.

Amennyiben a fél a polgari peres eljaras soran eléviilési kifogast jelent be, eldszor ebben a

kérdésben kell allast foglalnia a bir6sagnak.

Az eléviilést kovetd onkéntes teljesités nem kizart, azt visszakdvetelni az eléviilés okan nem
lehet.’
Eltérés mutatkozik abban is, hogy az eléviilést hivatalbdl kell-e figyelembe venni az egyes

jogteriileteken.

A polgari perekben hivatalb6l nem vehetd figyelembe az eléviilés, csak akkor, ha arra a masik
fél kifogaskén hivatkozik, ugyanakkor a biintetd perekben €és a munkaiigyi perekben az

eléviilést hivatalbol kell figyelembe venni.

* Nagykommentér a Polgari Térvénykonyvhoz (1959.) Complex Jogtar
*> Nagykommentér a Polgari Térvénykonyvhoz (1959.) Complex Jogtéar



A biintet6jogban az elviilés figyelmen kiviil hagyasaval meghozott érdemi igydontd hatarozat

meghozatala anyagi jogi, mig annak téves megallapitasa eljarasjogi szabalysértés.°

A biintetdjogban érvényesiild eléviiléssel kapcsolatos szabdlyokra — a fentebb irtakon
tilmenden - nem térek ki cikkemben, tekintettel arra, hogy a témat a civilisztika

szemszOgeébol vizsgalom.

A mellékkovetelések a fokoveteléssel egyiitt éviilnek el, de a mellékkovetelés eléviilése a
fokovetelés eléviilésére nincs befolyassal.’

Vannak azonban el nem éviilé kovetelések is.

Nem éviilnek el példaul a tulajdonjogi és az 6roklési igények.

A kotelesrész iranti igény kotelmi jellegli igény, amely nem mindsiil el nem éviil6 igénynek.

Abban az esetben azonban, ha nincs mar meg azon dolog, amire a tulajdoni igényt alapozzak,
akkor az eredetileg dologi jogi igény helyébe kotelmi jogi igény Iép, melyre az eléviilés

szabalyait alkalmazni kell.*

Amennyiben a kovetelés eléviilt, az azt biztositd kézizadlogbdl, dvadékbol a jogosult igénye

még megtériilhet.’

Polgari jogi szabalyok

Az altalanos eléviilési id6 az 1959. évi IV torvény (régi Ptk.) és a 2013. évi V. torvény (0j
Ptk.) szabalyai szerint is 6t €v, a fokozott veszéllyel jaro tevékenységbdl eredd kar esetén
pedig harom év.

Az 1j Ptk. is kimondja, hogy torvény eltéréd rendelkezése hidnyaban az eléviilt kovetelést
birdsagi eljarasban nem lehet érvényesiteni, tovabba, hogy az eléviilt kovetelés alapjan

teljesitett szolgaltatast a kovetelés eléviilésére tekintettel nem lehet visszakdvetelni.

A régi és az 1) Ptk. egyarant szabalyozza az eléviilés nyugvasat, valamint megszakadésat.

®EBH 2014. B. 21.

7 Nagykommentar a Polgari Térvénykonyvhoz (1959)

® Nagy Eva-Pecze Doéra: Polgéri jog I. Dialég Campus kiadé Budapest-Pécs, 2014. 289. oldal
° Biro Gyorgy: Kotelmi jog ,,Novotni Kiadd” Miskole, 2004. 105. oldal



Az 1 Ptk. rogziti, hogy az eléviilést a birdsagi vagy hatosagi eljarasban nem lehet hivatalbol

figyelembe venni.

Viltozas, hogy az eléviilést az 0j Ptk. alapjan mar nem szakitja meg a teljesitésre iranyuld
irasbeli felszolitas, de a kdvetelés csddeljarasban valo bejelentése megszakitja.

A bir6sagi eljarasban torténd kovetelés-érvényesités, mint megszakitd tényezé megmaradt,
azonban feltételhez kotott.

Feltétel, hogy a birdsag az ligyben az eljarast befejezd jogerds érdemi hatarozatot hozzon.

A régi Ptk. lehetdséget adott az altalanos eléviilési id6tol rovidebb eléviilési hataridoben valo
megallapodasra, szigoruan irdsbeli forméhoz és az egy évnél rovidebb eléviilési hataridében
torténd megallapodast feltételhez kotve.

Az 1j Ptk. is lehet6vé teszi az eléviilési id0 megvaltoztatasat, ezzel dsszefiiggésben az irasba
foglalas kotelezettségét.

Kimondja ugyanakkor azt is, hogy az eléviilést kizaré megallapodas semmis.

Az 1y Ptk. boviti az eléviilés megszakitasanak lehetdségét abban az esetben, ha végrehajthatéd
hatarozatot hoztak a végrehajtast megszakito eljaras soran.

Ekkor az eléviilést a kotelem megegyezéssel torténd modositasa is megszakitja. "

A polgari jogi eléviilés részletszabalyai

1.

Az eléviilés kezdete

Az eléviilés kezd6 idOpontja az a nap, amikor a kovetelés esedékessé valik.

A kovetelés esedékessé valdsa a kiilonbozd polgdri jogi intézmények sajatossdgaihoz
igazodik.

fgy példaul a szerzddéses jogviszonyokban az eléviilés kezdé iddpontja a teljesités id6pontja.
Kartérités esetén az eléviilés a karosodas bekovetkezésével veszi kezdetét.

Az eléviilés nyugvasa

10 A Polgari Torvénykonyvrdl szold 1959. évi IV. térvény (324.§ - 327.§); A Polgari Torvénykdnyvrdl szolo
2013. évi V. torvény (6:22. § - 6:25. §)



Az eléviilés nyugvasarol beszéliink, ha a jogosult kovetelését menthetd okbdl nem tudja
érvényesiteni.

Ebben az esetben az akadaly megsziinésétdl szamitott egy éven, vagy egyéves és annal
rovidebb eléviilési idO esetén harom hdénapon beliil az eléviilési idO elteltére vagy abbol egy
évnél, harom honapnal rovidebb 1dd hatra 1étére vald tekintet nélkiil lehet érvényesiteni a

kovetelést.

Az eléviilési id0 elteltéig az eléviilés nyugvasanak nincs helye.

Azon okok korét, melyek az eléviilés nyugvasanak szempontjabdl menthetdnek mindsithetok

a birdi gyakorlat alakitotta ki.

Menthet6 ok példaul, ha jogosult a kdvetelésrol csak késdbb szerezhetett tudomast.

Az eléviilés megszakadasa

Az eléviilést megszakito tényezOk bekovetkezése utan az eléviilés Gjrakezdddik.

Az eléviilést megszakitja:

1. Ha a kotelezett a tartozasat elismeri

2. A kotelmet a jogosult és a kotelezett megegyezéssel modositja vagy egyezséget kotnek

3. A jogosult a kovetelését birosagi eljarasban érvényesiti és a birdsag az eljaras
befejezéseként jogerds hatarozatot hoz (ide értendd a kozjegyzoi hataskorbe tartozod
fizetési meghagyasos eljaras is)

4. A jogosult kovetelését a csddeljaras soran bejelenti

Ha az eléviilés megszakitasaval jard eljarasban végrehajthatd hatdrozat sziiletik, akkor az
eléviilést csak a megegyezéssel torténd modositas €s a végrehajtasi cselekmények szakitjak

meg.



A birdsagnak az eléviilés megszakadasa esetén meg kell allapitania annak pontos idejét és

meg kell jelolnie az eléviilést megszakito tényez6t is."

Munkajogi szabalyok

Az 1992. évi XXII. térvény (régi Mt.) a munkaviszonybdl szarmazo igény eléviilését a 11. §-
aban az eléviilési 1d6t az uj Mt.-hez hasonloan szabalyozta, azzal, hogy az altalanostol eltérd
eléviilési idore vonatkozo szabalyok kozott érthetd okbol csak a biincselekménybdl okozott

kar megtéritését emlitette.

Az eléviilési 1d6 kezdetére, az eléviilés nyugvasara és megszakadasara vonatkozé szabalyokat

1s tartalmazta.

Kimondta tovabba, hogy az eléviilés utani teljesitést eléviilés cimén visszakdvetelni nem

lehet.

A Munka térvénykonyvérdl szold 2012. évi 1. torvény (4j Mt.) 286. § (1) bekezdése

kimondja, a munkajogi igény harom év alatt éviil el. (altalanos eléviilési id6)

Ettdl eltéréen a hivatkozott paragrafus (2) bekezdése szerint a biincselekménnyel okozott
kar megtéritésére vagy a személyiségi jogsértéssel Osszefiiggd sérelemdij megfizetésére
iranyuld igény 6t év, ha a biintethetdség eléviilési ideje ennél hosszabb, ennek megfeleld 1d6

alatt évil el.

A (3) bekezdés szerint az igény eléviilését hivatalbol kell figyelembe venni és a (4) bekezdés
alapjan az eléviilésre egyebekben a polgari jogi szabalyokat kell alkalmazni azzal, hogy a
munkavallalé igényének érvényesitésével kapcsolatos eléviilési idot a felek nem rovidithetik

le 12

A munkajogban az eléviilés szabalyai a polgari jog szabdlyaival megegyeznek, az 0j Mt.

-ben foglalt eltérésekkel.

U Nagy Eva-Pecze Déra: Polgari jog I. Dialég Campus kiadé Budapest-Pécs 2014. 293. oldal
2 A Munka Torvénykonyvérdl szo16 1992. évi XXII. torvény; A Munka Torvénykonyvérdl szold 2012. évi L.
térvény



Az 1) Mt. tehat a szabalyok részletes kifejtése helyett visszautal a Polgari Torvénykonyvre.

Amennyiben peres eljarasban az alperes arra is hivatkozik, hogy a kovetelés eléviilt,
elsédleges ennek a hivatkozasnak a vizsgalata.
Tekintve, hogy az eléviilt kovetelés birosagi uton nem érvényesithetd, az eléviilés

megallapitdsa esetén az érdemi vizsgalat sziikségtelen."

Vegyes jellegii jogintézmények

A versenytilalmi megallapodéas polgari jogi tartalommal bir, azonban a munkavallal6 4ltal
vallalt kotelezettség munkaviszonybdl ered, igy mig annak tartalméra, érvénytelenségére, a
jogokra és kotelezettségekre, a teljesités és a szerzOdésszegés szabdlyaira a polgari jog
szabalyait kell alkalmazni, addig az igényérvényesités (ideérve az eléviilést is) szabalyait
azon jogviszonyra vonatkozé szabalyok hatdrozzdk meg, amely jogviszonybol az igény

ered, azaz a munkajog szabalyai.'

Eléviilés a végrehajtasi eljarasban

A végrehajtasi eljaras nemperes eljards, melyben akar biintetdjogi (példaul polgéri jogi

igény), akar polgari jogi, akar munkajogi eljarasokban megitélt kovetelések végrehajthatok.
Az eléviilés a végrehajtasi eljarasban azt jelenti, hogy egy, a birosag altal megitélt kovetelést
az eléviilési id6 elteltével nem lehet a birdsag eldtt végrehajtasi eljarasban érvényesiteni,
illetve a végrehajtasi eljarasban torténd érvényesitéshez valo jog a végrehajtas elrendelését
kovetben, a végrehajtasi eljaras foganatositasa kozben sziinik meg."

Tehat az id6 mualasanak kovetkezményeként a végrehajtasi jog megsziinik.'®

Az anyagi jog mas modon, példaul beszamitassal még érvényesithetd."’

¥ BH2013. 189.

“EBH213. M.14.

 Nagykommentar a birosagi végrehajtasi torvényhez

!¢ Dr. Balogh Olga — Dr. B. Korek Ilona — Csaszti Ferenc — Dr. Juhész Edit: A megujult birdsagi végrehajtas
(Mésodik, hatdlyositott, bovitett kiadas) HVG-ORAC Lap-és Konyvkiad6é Kft. Budapest, 2004. 193.

oldal

7 dr. Petrik Ferenc: A végrehajtasi jog; Kozigazgatasi és Jogi Kényvkiado Budapest, 1993. 96.0ldal



A végrehajtasi jog eléviilhet a végrehajtasi eljaras folyamatban Iéte alatt is, amennyiben az
eléviilési 1don beliil nem torténik semmilyen, az eléviilési id6t megszakitd végrehajtasi

cselekmény.

Az eléviilés nyugvasardl és megszakadasarol a végrehajtasi eljarasban is beszélhetiink.
Az eléviilést szamos intézkedés, cselekmény megszakitja, igy példaul a birosagi gazdasagi

hivatalnak a végrehajtohoz benyujtott hatraléki kimutatasa is.'®

A Vht. 57. § (4) bekezdése is akként rendelkezik, hogy a végrehajtasi jog eléviilését barmely

végrehajtasi cselekmény megszakitja.

A végrehajtasi jog eléviilését a végrehajtast kéronek a végrehajtas folytatasa iranti kérelme

is megszakitja."

Az eléviilés mindaddig nyugszik, amig folyamatban van a végrehajtasi cselekmények

foganatositasa.

A végrehajtas felfliggesztésének tartama alatt az eléviilés nyugszik.*

Az egyes eljardsokban azonban, amelyekben a végrehajthaté hatarozatok keletkeznek az
eléviilési 1dok eltérnek egymastdl, ahogyan az is, hogy az eléviilést hivatalbol kell-e

figyelembe venni.

Ebbdl kovetkezden kérdésként meriil fel, hogy a végrehajtasi eljarasban az elvéviilési idot
hivatalbdl figyelembe kell-e venni, tovabba, hogy az érvényesiteni kivant kovetelés mikor

évil el.

A Birdsagi végrehajtasrol szolo 1994. évi LIII. torvény (Vht.) 57.§-a szabdlyozza a

végrehajtasi jog eléviilését.

¥ BH2002. 272.

' dr. Petrik Ferenc: A végrehajtasi jog; Kozigazgatasi és Jogi Konyvkiadé Budapest, 1993. 97.oldal

 Dr. Balogh Olga — Dr. B. Korek Ilona — Csaszti Ferenc — Dr. Juhdsz Edit: A megujult birdsagi végrehajtas
(Mésodik, hatdlyositott, bovitett kiadas) HVG-ORAC Lap-és Konyvkiad6é Kft. Budapest, 2004. 194.

oldal
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Eszerint a végrehajtasi jog a végrehajtandd koveteléssel egyiitt éviil el, ezért vizsgalni kell a
végrehajtandd kovetelés jellegét és ahhoz igazodva kell allast foglalni az eléviilési 1d6
kérdésében.

A Vht. 57. § (2) bekezdése szerint a végrehajtasi jog eléviilését altalaban kérelemre kell
figyelembe venni; hivatalbol akkor vehetd figyelembe, ha az alapjaul szolgald kovetelés

eléviilését is hivatalbol kell figyelembe venni.

Ez a bekezdés valaszt ad a masodik kérdésre, azaz amikor az alapeljarasban hivatalbol kell

figyelembe venni az eléviilést, akkor az azt kdvetden inditott végrehajtasi eljarasban is.

A Vht. (3) bekezdése a fenti rendelkezéseket kiegésziti azzal, hogy ha a végrehajtasi jog
eléviilését a (2) bekezdés szerint figyelembe kell venni, a végrehajtasi jog eléviilési
hataridejének letelte utan eldterjesztett kérelemre nem lehet végrehajtast elrendelni, €s a mar

elrendelt végrehajtast nem lehet folytatni.

fgy példaul, ha munkaiigyi perben megitélt kovetelés onkéntes teljesitésének elmaradasa
esetén a jogosult végrehajtasi eljarast kezdeményez a megitélést kdvetd négy év elteltével,

akkor a végrehajtast nem lehet elrendelni.

Ugyanakkor, ha polgari perben megitélt kovetelés onkéntes teljesitésének elmaradasa esetén
a jogosult végrehajtasi eljarast kezdeményez a megitélést kovetd hat év elteltével, akkor a

végrehajtast el lehet rendelni, ha az eléviilésre a masik fél nem hivatkozik.

Amennyiben a kovetelés a végrehajtasi eljarads soran éviil el, végrehajtds megsziintetése,

illetve korlatozésa iranti per indithato.

gy folyamatban 1évé végrehajtasi, nemperes eljarasban f6 szabaly szerint eléviilésre
hivatkozassal nem lehet megsziintetni a végrehajtast.

Amennyiben végrehajtasi kifogast terjesztenek eld ezen okbdl, ugy csak abban a kérdésben
lehet allast foglalni, hogy az eléviilés megallapithato-e, avagy sem, azonban a végrehajtasi

eljarast megsziintetni nem lehet.
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Ilyenkor a Vht. 41. §-aban foglaltak szerint kell eljarni és végsé soron az ados végrehajtas

megsziintetése iranti pert indithat.

Kivételt képez a pénzforgalmi szolgaltatonal kezelt, az adds rendelkezése alatt allo Osszeg

végrehajtas ala vondsa.

A Vht. 82/A. § (6) bekezdése ugyanis kimondja, ha az ados eléviilésre hivatkozik, a
végrehajtd beterjeszti az iratokat a végrehajtast foganatositd birdsaghoz, amely eléviilés
esetén a végrehajtast végzéssel megsziinteti. Az eléviilés bejelentése nem mentesiti a

pénzforgalmi szolgéltatot a megbizas teljesitésének kotelezettsége aldl.?!

A végrehajtas elrendelésekor az adosnak altaldban nincs lehetdsége végrehajtasi kifogést
eléterjeszteni, tekintettel arra, hogy a végrehajtasi kérelem eldterjesztésérol altaldban nem

értestil.

Ennek oka, hogy a végrehajtast a birdsdg végrehajthatd okirat kidllitdsdval rendeli el,
azonban amennyiben a végrehajthatd okirat végrehajtasi lap, Ggy azt a végrehajtas
elrendelését kovetden a végrehajtast foganatositd 6nalld birdsagi végrehajtd kézbesiti — adja

at — az adosnak.?

Az eléviilés bekovetkezhet a végrehajtasi eljards sziinetelése soran is, amennyiben a

sziinetelésre azért keriil sor, mert az adosnak nincs lefoglalhatd vagyontargya.?

2.

A tartasdij iranti igény érvényesitése a végrehajtasi eljarasban

Specialis igényérvényesitési-eléviilési 1dOt hatdroz meg a tartasdijjal kapcsolatosan a Vht.
14. §-a.
Eszerint tartasdij, sziiléssel jard koltség és tartdsra iranyuld jaradékszerii szolgaltatas (a

tovabbiakban: tartasdij) behajtasara elrendelt végrehajtas esetén a végrehajthatd okiratot a

21 A Birdsagi végrehajtasrol szol6 1994. évi LIII. térvény

22 OITH Személyzeti és Oktatasi F8osztaly: A végrehajtas folytan indult birdsagi peres és nemperes eljarasok
gyakorlatarol (2003.)

» EBH24. 137.
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lejart, 6 hénapnal régebbi tartasdijrészletekre nézve akkor lehet kidllitani, ha a végrehajtést
kérd valoszintsitette, hogy
a) a tartasdijhatralék az adds rosszhiszemii magatartasara vezethetd vissza, vagy

b) annak érvényesitését alapos okbol mulasztotta el.

Tehat a hivatkozott jogszabalyhely altal felsorolt feltételek fennalldsanak hianyaban
tartasdijat, szliléssel jard koltséget, valamint tartasra iranyuld jaradékszert szolgaltatast hat

hoénapon tul nem lehet érvényesiteni.

Azonban az egy 0sszegben megitélt gyermektartasdij-hatralék eléviilési ideje az altalanos

polgari jogi eléviilési idével egyezik meg.*

A kamatkovetelés érvényesitése és eléviilése a végrehajtasi eljarasban

Abban az esetben, ha a végrehajtand6 hatarozat kamatkdvetelésre vonatkozd rendelkezést
nem tartalmaz, a végrehajtasi eljaras soran vagy azt kovetden lehetdség van arra, hogy a

jogosult kamatkdvetelés iranti igényét utdlag, torvény erejénél fogva érvényesitse.

Erre irdnyulo igényét a fokovetelés eléviilési idején beliil érvényesitheti.

Ezért amennyiben a fokovetelés behajtasa irant a végrehajtasi eljards mar folyamatban van
vagy befejezddott és 0j végrehajtasi lapon kamatkovetelés érvényesitése iranti igényt terjeszt
el a jogosult, akkor is vizsgalni kell a fokovetelésre vonatkozo eléviilési iddt és azt, hogy

az eléviilés hivatalbol figyelembe vehetd-e.

4.

A megitélt perkoltség eléviilése

** A Birosagi végrehajtasrol szolo 1994. évi LIIL térvény
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De mi a helyzet abban az esetben, ha munkatigyi perben a munkajogi igényként megitélt
kovetelés mellett perkoltséget is megallapit a birdsag?

A perkoltségre milyen eléviilési id6 vonatkozik?

Ugy gondolom, hogy ebben az esetben a perkoltség jarulékos igényként jelentkezik a
munkajogi igény mellett, igy osztja annak jogi sorsat az eléviilés tekintetében.

Ezért a perkoltség iranti igény eléviilése is a jogviszony jellegéhez igazodik.

Abban az esetben, ha a jogosult az érdemi hatarozatban részére megallapitott perkoltség
megfizetése érdekében indit végrehajtasi eljarast a kotelezettel szemben, akkor is vizsgalni
kell azt, hogy az eléviilést az alapeljarasban hivatalbol kell-e figyelembe venni.

Amennyiben az eléviilést hivatalbdl kell figyelembe venni, vizsgélni kell, hogy az eléviilési

1d6 eltelt-e.

Ha az eléviilési ido6 elteltét kdvetden a perkoltséget sem lehet végrehajtasi eljaras keretében

érvényesiteni.

fgy példaul a munkatigyi perben megitélt perkoltség esetében a végrehajtasi jog a munkajogi

eléviilésnek megfelelden éviil el.”

5.
Kiilfoldi kitekintés

Mas allamok az eléviilést kiilonbozdképpen szabdlyozzdk: anyagi jogi jogintézményként
vagy perjogi jogintézményként kezelik.

Ahol anyagi jogi jogintézményként kezelik ott is tobbféle allaspont alakult ki:

e A kinai, német, skandindv jogrendszer igényeléviilésként szabalyozza,
e Az angolszasz, lengyel, orosz jogrendszer kereset-eléviilésként szabalyozza

e A japan és az osztrak jogrendszer jogeléviilésként szabalyozza

> BH 1986/2/85.
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A kereset-eléviilés esetén a kovetelés kifogds utjan még érvényesithetd, de a jogeléviilés

magat az alanyi jogot is megsziinteti.*®

A.

Kontinentalis jogrendszerek

Németorszag

A német Polgari Torvénykonyvben - mely 2002. januar O1. napjan lépett hatilyba — az

altalanos elévilési 1d6 harom év.

A német BGB az eléviilési id6 tekintetében kiilonbséget tesz szerzddési tipusonként, hiszen
az eléviilést az adasvételi és szallitasi szerzddések esetén két évben, az épitési szolgaltatési
szerzOdésekkel 0sszefiiggd szavatossagi igények esetén 6t évben hatarozza meg.

A személyi karok esetében a kartérités eléviilési ideje 30 év.*’

B.

Angolszasz jogrendszerek (Common low)

A magyar jogban hasznalt, eléviiléssel kapcsolatos fogalmak nehezen feletethetok meg az
angolszasz orszagokban hasznalt fogalmakkal.

Az eléviilést a common law orszagaiban kiilon torvények - Anglidban példaul a brit
Limitation Act 1980. - szabalyozzak.

Az Amerikai Egyesiilt Allamokban kiilon szovetségi és tagallami szinten szabalyozzak a
szerzOdéses igények eléviilését.

Az angolszasz jogrendszerben az eléviilési jellegli €és a jogvesztd hatarid6 kozott kiillonbség
talan nem is tehetd. Két f6 fogalommal dolgoznak, az egyik a ,statue of limitations”,
melynek értelmében altaldban a jogvesztés kovetkezményét flizik az id6 elteltéhez.

A masik fogalom a presciption, amely hasonlit az eléviiléshez €s azt jelenti, hogy az igény,

amelyet ésszerli id6 alatt nem érvényesitettek elvész.

% Bird Gyérgy: Kételmi jog ,,Novotni kiado” Miskolc, 2004.
?7 http://www.fazekaslaw.hu 2015. januar 08. 20:59


http://www.fazekaslaw.hu/
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Vannak olyan torvények, amelyek ismerik az eléviilés félbeszakadasanak, nyugvasanak

fogalmat, azonban ez nem minden angolszasz orszagrol mondhat6 el.

Anglidban nincs Polgari Torvénykonyv, kiilon jogszabalyok tartalmazzdk az egyes
intézményeit, illetve az Gn. kdzos jogbol (multban hozott birdsagi dontések) eredeztethetd.

A precedens jogelv uralkodik.

Osszegzés

Megallapithat6, hogy az eléviilés 1ényegében a kotelezett helyzetét méltanyolja akként, hogy

hatart szab a jogosult igényérvényesitési lehetdségének.

Eziltal egyfajta biztonsagot, kiszamithatosdgot ad a kotelezettnek. Igy jogbiztonsagot
teremt.

A kotelezett a kovetelés megtéritésére nyitva allo idon beliil barmikor szamithat a behajtas
érdekében tett intézkedésekre.

Ugyanakkor az eléviilési id6 viszonylag hosszt, igy figyelembe veszi a jogosult érdekeit is,
valamint azt, hogy altalaban az 6nkéntes teljesités elmaradasanak kovetkezményeként kertiil
sor a peres eljarasokra.

Az eléviilési 1d6 tekintetében megmutatkozo eltérések allaspontom szerint a jogviszonyok,
jogalanyok kiilonbozdéségével magyarazhatok.

A biintetdjogban az eléviilés ideje a blincselekmény jellegéhez igazodik, azaz a nagyobb
sulyu blincselekmények eléviilési ideje is hosszabb.

A munkajogban a peres felek kiinduldsi pozicidja eltérd, hiszen altalaban a munkaltato és a
munkavallalé all perben egymadssal. A munkaltatd altaldban ,.erdsebb”, felkésziilt, jol
tajekozott, gyakrabban jar el jogi képviseldvel, mig a munkavallalo altaldban nehezebb
helyzetbdl indul.

Egyik oldalr6l a munkéltatdé a munkavéllaloval szembeni kovetelését a polgari jogtol
eltéréen rovidebb eléviilési idon beliil érvényesitheti.

Ez azonban a masik oldalrol azt jelenti, hogy a munkavallald is rovidebb eléviilési idon
beliil érvényesitheti a munkaltatoval szemben fennallo igényét.

Ugyanakkor elmondhatd, hogy éltalaban a munkavaéllalo az igénye keletkezésétdl szamitott

viszonylag rovidebb idon beliil érvényesiti azt.

% http://www.jogiforum.hu/blog/5/56. 2015. januar 25. 16:23


http://www.jogiforum.hu/blog/5/56.%202015.%20janu%C3%A1r%2025
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Ezért kevesebb hatrany szarmazik az elviilési id6 hdrom évben torténd meghatarozasabol a
munkavallalok szempontjabol, mintha az egyébként ,,erdsebbnek” mondhaté munkaltatoi
oldal érvényesithetné a munkavallalokkal szembeni igényét tobb, mint hirom éven
keresztiil.

Indok lehet az is, hogy a bizonyitas hosszabb idd elteltével nehezebb, ha a munkaltatd
valamilyen oknal fogva — akar jogutddléassal, akar jogutdd nélkiil — megsziinik. Ugyanigy,
ha cséd-vagy felszamolasi eljaras van folyamatban a vonatkozasaban, akkor a munkaltato
altal megdrzott iratok nehezebben fellelhetdk,

A polgari jogban az eléviilési id6 hosszabb, 6t év idétartamban vald meghatarozésanak
magyardzata lehet, hogy ott az egymadssal szemben 4ll6 felek pozicidja elvileg azonos, igy
nem indokolt helyzetik egymashoz valo kozelitése a rdovidebb eléviilési 1d6
meghatarozasanak segitségével.

Azonban a polgéri jogban is vannak ,,erésebb” és ,,gyengébb” pozicidban 1évo felek.
Gondoljunk csak példaul a pénz-és hitelintézetek, valamint maganszemélyek kozotti perekre
vagy a biztositok és maganszemélyek kozotti perekre.

Azéltal pedig, hogy a végrehajtasi eljardsban az egyes jogviszonyoktdl fiigg, hogy a
végrehajtasi jog eléviilt-e, vagyis a végrehajtas elrendelheté-e vagy meg kell azt tagadni

szintén a fentebb kifejtett elvek érvényesiilnek.

A megallapitasra iranyul6 keresetek esetében az eléviilés kérdése mas megitélés ala esik.

Ez a kereset tartalmaban és kovetkezményében is sziikebb, mint a marasztalasi kereset.

A kereset ebben az esetben a jogviszony pozitiv vagy negativ rogzitését, vagyis annak
tisztazasat célozza, hogy egy jogviszony fennall-e vagy sem.

Ezért az ellenérdekii fél tevileges magatartasat, teljesitését vagy valamely tevékenységtol
valo tartozkodasat nem igényli.

Az itélkezési gyakorlat szerint megallapitasi keresettel szemben eléviilésre hivatkozasnak
nincs helye.

Ezt tdmasztja ald, hogy az eléviilést, mint jogintézményt a kovetelések vonatkozésaban
anyagi jogi jogszabalyok (Ptk., Mt.) tartalmazzak, mig az eléviilés a felperes altal
eldterjesztett, eljardsjogi jogszabalyban rogzitett megallapitas iranti kereset elbiralasakor

nem érvényesiil.”

* BH2008.162.
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Véleményem szerint az eléviilési id6 eltérd idétartamban torténd meghatdrozdsa mai
viszonyainkban a tarsadalmi, gazdasagi fejlddés hatdsara mar egyre kevésbé indokolt a
munkajogi és polgari jogi viszonyok vonatkozasaban.

Napjainkban fentebb megjeldlt jogviszonyok jogalanyai kozott meglévd eltérések
csOkkentek, kiilonbségek egyre kevésbé lelhetok fel.

A ,,gyengébb” feleknek lehetdségiik van jovedelmi €s vagyoni viszonyaiktdl fliggéen az
ingyenes jogi segitségnyujtas keretében jogi képviseld segitségét igénybe venni, a jogi
képviseld nélkiil eljaré felet pedig a Polgéri perrendtartasrol szolo 1952, évi III. torvény
(Pp.) 7. §. (2) bekezdése értelmében a birosag perbeli eljarasi jogairdl €és kotelezettségeirdl,
a tamogatd perben vald részvételérdl, valamint a partfogé Ttlgyvédi képviselet
engedélyezésének lehetdségérol a sziikséges tajékoztatassal ellatja.

Amennyiben az eléviilési id6t a két jogviszony tekintetében egységesitenék, tigy a harom
éves eléviilési id0 alkalmazasat taldlnam alkalmazhatonak mindkét esetben annak
valtozatlanul hagyasa mellett, hogy a munkajogban a biincselekménnyel okozott kar
megtéritése vagy személyiségi jogsértéssel Osszefiiggd sérelemdij megfizetése esetén az
eléviilési 1d6 hosszabb maradjon.

Ennek indoka, hogy az ilyen jellegli cselekményeket elkovetok ne részesiiljenek a révidebb

eléviilési 1d6 ,,kedvezményében”.

Meg kell emliteni az un. szakaszos eléviilési szabalyt is, melynek értelmében az eltérd
idépontban keletkez6 igények eléviilési idejét kiilon-kiilon kell megallapitani.*

A polgari jogban a fokozott veszéllyel jard tevékenységgel okozott karral kapcsolatos
eléviilési 1d6 és az altalanos kartéritéssel kapcsolatos eléviilési id6 azonos modon torténd
meghatarozasa indokolt.

A fokozott veszéllyel jard tevékenység sulyosabb magatartdsokat jelent, ezért, ha az
altalanos kartéritési eléviilési id6 harom évben lenne meghatarozva, az egységesités nem

jelentene méltanytalansagot ebben a tekintetben.

Ami a hivatalbol torténd figyelembevételt jelenti véleményem szerint ezen a téren szintén

egyseégesités lenne indokolt a fentebb kifejtettek szerint.

** EBH2008. 1901.
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